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En A CORUÑA, a veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro. 

 

 

ANTECEDENTES DE HECHO 

 

PRIMERO. - En la presente Pieza Separada, formada en el 

recurso contencioso-administrativo arriba referido, 

interpuesto por el/la Procurador/a D./Dña. INMACULADA GRAIÑO 

ORDOÑEZ en nombre y representación de ECOLOXISTAS EN ACCION 

GALICIA contra resolución VICEPRESIDENCIA PRIMEIRA E 

CONSELLERIA DE ECONOMIA, INDUSTRIA E INNOVACION  de fecha 14- 

12-2022, la parte recurrente solicita la medida cautelar de 

consistente en la suspensión de la efectividad del acto 

impugnado. Se dio traslado a la Administración demandada con 

el resultado que consta en autos. 
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FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

PRIMERO. - Que la Xunta y la eólicia “Naturgy” recurren en 

reposición el proveído de 21-12-23, de suspensión de las 

actuaciones por concurrencia de prejudicialidad casacional, ya 

decidida por S. de T.S. de 21-12-23, que casó el criterio de 

este TSXG, por lo que ha de estimarse tal reposición, 

continuándose la tramitación de las medidas cautelares 

solicitadas por la Asociación Ecologistas actora, con decisión 

sobre las mismas en la presente resolución. 

 

 

SEGUNDO. - Que la Asociación Ecoloxitas en Acción Galiza 

interpone recurso contencioso-administrativo contra la 

Resolución del DXPERN por las que se otorga autorización 

administrativa previa y autorización administrativa de 

construcción para las instalaciones del Proyecto de PE “UXO”, 

T.M. de Avión, promovido por Naturgy Renovables SLU. DOG Nº236 

DE 14-12-2022, solicitando que cautelarmente, se suspenda la 

ejecución de tales autorizaciones, en el escrito de 

interposición de 14-06-23 no se cita como impugnada la 

desestimación presunta de un recurso de alzada contra tal acto 

autorizatorio. 

 

TERCERO.- Que, como ponen de relieve la Xunta y la eólica 

demandada, una cosa es la impugnación de las autorizaciones de 

la DXPERN, sometida a plazos específicos de impugnación y otra 

distinta, la desestimación presunta de alzada contra tal 

resolución, siendo obligación de la actora concretar con 

precisión en el escrito de interposición el impugnado y no 

desviarse en demandada de lo que fue objeto del recurso en su 

interposición, siendo el TSXG rigurosa en esta fundamental 

apreciación-procesal asi la s.nº. 170/23, de 25 mayo (que es 

firme), ponencia Sra. Paz Eira, PO 7153/22, PE Monte Toural, 

TM Coristanco e Santa Comba, que considera defecto esencial 

que el demandante (Petón do Lobo) fijase “indistintamente” la 

impugnación contra la resolución autorizadora y la 

desestimación presunta de la alzada, siendo un defecto citar 

como recurrida en la interposición una resolución y luego 

pretender que se recurre otra, lo que no es posible, bajo pena 

de inadmisibilidad, desviarse del escrito de interposición y 

pretender incorporar en demanda como impugnado, un objeto no 

citado como recurrido en el escrito de interposición, como 

considera la S. de 31-03-2023 (PO 7525/21), ponencia Sr. 

Cambón, que cita en su F. de D. 1, en el mismo sentido las 

s.s. De la Sección 1ª, nº.553/20, de 4 de noviembre, PO 

457/19, ponencia Sr. Seoane Pesqueira y nº. 91/22 de 9 de 

febrero, PO 68/21, ponencia Sr. López González, de que no cabe 

alterar en la demanda el objeto del pleito de cuando se 



 

 

 

formula el recurso “acto”, concurriendo una derivación 

procesal determinante de inadmisibilidad del recurso por el 

art. 69 c, LJCA; siendo improcedente resolver la solicitud de 

medida cautelar con anterioridad a la resolución de las causas 

de inadmisibilidad invocadas por los demandados y la 

determinación del objeto del recurso contencioso- 

administrativo, habiéndose articulado las del art. 69, c/ y e/ 

LJCA, habiéndose identificado la resolución publicada en el 

DOG de 14-11-2022, y no la desestimación por silencio 

administrativo de la alzada, siendo la resolución recurrido un 

auto que no puede ser impugnado directamente en sede 

jurisdiccional, toda vez que no pone fin a la vía 

administrativa, inadmisible (art.69c/). 

 

CUARTO. -Que, como considera la s.nº., 170/23, PO7153/22, en 

su F. de D. 3º, no se imponen las costas porque no se decido 

sobre el fondo del asunto, art. 139 LJCA. 

 

 

 

PARTE DISPOSITIVA 

 

LA SALA ACUERDA: 

- La estiman las reposiciones contra la providencia de 21- 

12-2023, revocándose dicho proveído y se desestima la petición 

de la medida cautelar interesada, sin hacer especial 

imposición de las costas. 

 

Notifíquese esta resolución a todas las partes, 

haciéndoles saber, que, contra la misma cabe recurso de 

reposición, que deberá ser interpuesto ante este mismo órgano 

judicial, en el plazo de los cinco días siguientes a la 

notificación de esta resolución. 

 

 

Así lo acuerdan, mandan y firman los Ilmos. Sres. anotados 

al margen, ante mí, el/la Letrado de la Administración de 

Justicia, que doy fe. 



 

 
 
 
 

 
La difusión del texto de esta resolución a partes no interesadas en el proceso en el que ha 

sido dictada sólo podrá llevarse a cabo previa disociación de los datos de carácter personal 

que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de 

las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantía del anonimato de las 

víctimas o perjudicados, cuando proceda. 

 

Los datos personales incluidos en esta resolución no podrán ser cedidos, ni comunicados con 

fines contrarios a las leyes. 


